ESTADO DO RIO DE JANEIRO | ).
PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PEDRO DA ALDEIA oS
SECRETARIA MUNICIPAL DE ADMINISTRACAO
DEPARTAMENTO DE COMPRAS

PROCESSO ADMINISTRATIVO N°: 2998/2017
PREGAO PRESENCIAL N°: 001/2018

PUBLICAGAO DE INTERPOSICAO DE RECURSO

Publica-se o recurso encaminhado a Prefeitura Municipal de S&o Pedro da Aldeia - Comissgo

Especial de Licitagio para a modalidade Pregio, pela Empresa THETHI COMERCIO DE
ARTIGOS MEDICOS E ORTOPEDICOS EIRELI-ME, através do Processo Administrativo n®

2124/2018, para que, no prazo previsto no Inciso XVII, Art. 4° da lej 10.520/2002, os demais

licitantes possam apresentar suas contrarrazdes.

S#o Pedro da Aldeia, 19 de fevereiro de 2018.

Pregoeiro




TETHI |
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Estado do Rio de Janeiro

Prefeitura Municipal de Sio Pedro da Aldeia
Pregao Presencial N° 001/2018
Processo N° 2998/2018

Ref.: Licitagdo — Decisfio proferida no &mbito do Pregio
Presencial N° 001/2018 - Processo N© 2998/2018 -
de desclassificar a proposta apresentada pela recorrente
TETHI - Pedido de reconducéio por vicio sandvel no curso
do referido certame.

A signataria TETHI COMERCIO DE ARTIGOS MEDICOS E ORTQPEDICOS
EIRELI — ME, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o n®
N©26.262.981/0001-39 - INSC. EST. N° 083.195.106, sediada na Rua DOIS S/Ne
- QUADRA 08 - LOTE 08 SALA 003 — CIVIT I — SERRA (ES), vem,
fempestivamente, por seu representante legal, na forma de seu contrato social, apresentar
RECURSO ADMINISTRATIVO face a razio apresentada por esta r. Administracio
para proferir a decisdo de desclassificar nossa empresa e produto, nos termos do Edital de
Pregao Presencial epigrafado, com base nos fatos e fundamentos adiante dispostos.

Neste ponto, ao acolher a analise deste recurso, esta douta Administraciio Pdblica ira
assegurar a legalidade do certame licitatério, em especial atos que decorram de erro e vicio
de forma sanével, sem prejuizo das normas contidas na legislacao.
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1. Dos fatos

ATETHI, ora RECORRENTE, inicialmente esclarece que a controvérsia gira em torno do
item 1, e item 5, do edital epigrafado, cujo item sdo TIRAS REAGENTES PARA
MEDICAO DE GLICEMIA. No curso deste Certame, a TETHI, ora RECORRENTE,
apresentou documentacio habil a cumprir todos os requisitos do Edital,

sobretudo aqueles direcionados a sua habilitagio técnica e a proposta mais vantajosa a
Administracéo.

Constavam de sua documentacfo, dados
a concluir que a Licitante TETHI detém
preceituados no certame.,

para la de capazes de municiar esta Administracio
amais plena aptiddo de assumir os compromissos

Neste cotejo, ao apresentar sua proposta dentre os licitantes, e estar em plenas condicdes
de habilitacdo, a recorrente TETHI foi incialmente impedida de se manifestar, face a
exigéneia excessivamente formalista constante no item 4.4, que se confundiu com o
decumento apresentado que outorgou poderes a Representante na sessio, e por fim, foi
dali alijada de forma suméaria por decisdo desta douta Administragdo, motivada pela

justificativa de que apresentou “preco inexequivel, por nao estéio de acordo com 0
exigido no instrumento convocatorio”, onde constavam;

Item 1
Edital = R$ 41,83

Item 5
Edital = R$ 77,993

Nossa proposta = R$0,50

RUADOIS, §/ N° | QUADRAOS | LOTEDS | CE:29.0168-030 | CIVIT I | SERRA | ES




1. Das Razdes para reviséao da deciséo proferida

Preambularmente, vale ressaltar que a recorrente TETHI apresentou proposta, nio com

pregos inexequiveis, mas sim, por equivoco, em pregos por unidade, ao passo que o edital,
previa precos em embalagens coletivas.

Por essa razdo, de forma respeitosa, em homenagem aos principios da celeridade e da
economicidade, que ao analisar a presente peca recursal notar se o quio injustificado e

arbitrario fora sua decisio de exclusio do processo, limando sua chance de participacdo da
fase de lances, devendo reconduzi-la ao mesmo.

Obviamente que de forma clara, tratava se de erro sanével na propria sessdo, onde os

valores ofertados, eram passiveis de corre¢ao em homenagem a principios do quilate da
ampla concorréncia, eficiéncia, isonomia e economicidade.

De inicio, a procuradora da recorrente TETHLI, foi impedida de se credenciar a participar
da etapa de lances, por ter apresentado sua procuracao, mas segundo a Autoridade na

sessao, ndo ter apresentado “carta de credenciamento”, conforme o item 4.4, onde aduz se
que:

“ 4.4 - Os licitantes deverdo credenciar seus
representantes legais mediante a apresentacdo de termo
redigido em conformidade com as informacdes solicitadas
no modelo de credenciamento Anexo IIT qo presente

Edital, datado, assinado e carimbado pelo responsquel
legal.”

Neste ensejo vale ressaltar que, a representante da ora recorrente TETHI, apresentou sua
procuracao, cujo teor concedia autonomia, ndo s6 para o referido processo, para o
municipio de Sdo Pedro da Aldeia, mas para atuacfo na regifio, em todas as atividades
pertinentes a processos licitatérios. Como poderia a recorrente TETHI, ser
considerada inapta, a ofertar lances no curso do certame?

Antes mesmo de adentrarmos quanto a o
questionasse a real finalidade da mesma,
ponto, sob o prisma da teoria da apar
Representante de praticar os atos no cur
valida concedendo lhe poderes para prati

bjetivo da Administracio, em exigir tal Carta,
que nao seja, o excesso de formalismo. Neste
éncia, havia a presuncio de legitimidade da
so do certame, por ter apresentado procuracio
car todos os atos no curso do mesmo.
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Além disso, a referida Carta, cumpriria exatamente a mesma funcfio da Procuracéo
apresentada, o item 4.5, trazendo a referida, os mesmos pressupostos do documento
apresentado pela recorrente TETHI, inclusive nos seus impeditivos:

“4.5- A auséncia da Carta de Credenciamento,
conforme previsto neste instrumento convocatorio, ndo
impede a participacdo da licitante, mas, obsta a
manifestacdo do representante.”

Importa ressaltar que, no pregéo presencial, o credenciamento tem como finalidade tinica
viabilizar aos licitantes que se manifestem formalmente durante o certame, especialmente

No que tange & apresentacdo de lances verbais e & manifestacio quanto & intencio de
recorrer,

Notadamente, no credenciamento, mesmo a auséneia dos atos constitutivos capazes de
refletir os poderes societérios e/ou de administracdo da pessoa fisica, néo poderia este

importar na exclusiio da pessoa juridica da licita¢io, quanto mais uma Carta, cujo teor,
possui a mesma funcionalidade da Procuracao apresentada.

Neste mesmo flanco, nas hipéteses, em que o documento que indica os poderes de
representagdo constar da etapa do credenciamento ou da etapa da habilitacdo, seria
possivel entender pelo dever de a Administracéo acatar o credenciamento e a declaracio

de que atende aos requisitos habilitatérios em virtude da presunciio de boa-fé que
prepondera na analise dessas situacdes.

Sob 0 mesmo prisma, da teoria da aparéncia, o procurador, que demonstrou diversos
poderes para representar a recorrente TETHI, possuia presungio de legitimidade de seus

atos posteriores, ainda que ndo haja sua exXpressa mengao, em uma carta de
credenciamento.

Acerca do assunto, colaciona-se o entendimento esposado pelo Superior Tribunal de
Justica:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ART. 267, IV, DO CPC. ART. 535, I DO
CPC.

1. Ndo ha violacdio ao art. 267, IV, c/coart. 12, VI, do
CPC, quando o acordio, aplicando a teoria da
aparéncia na elaboracdo dos atos processuatis,
acetta como perfeita representacdo de pessoa
Juridica sem que tenham sido apresentados os
estatutos. O fato do outorgante da procuracgdo vir
praticando atos continuos em nome dq empresa,
defendendo-a até em procedimento administrativo,
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caracteriza uma presungdo que a representa de

modo legitimo e tem, portanto, poderes para
constituir advogado.

2. Nao ha violagdo ao art. 535, II, do CPC, guando o
acorddo repele a tese dos embargos, néo obstante,
ao final, registre que os rejeita. Alegacdo de fato
Superveniente que, na verdade, se acolhida,
implicaria em desconstituir a decisdo, dando-lhe
efeito rescisério.

3. Recurso especial improvido, (STJ, Recurso Especial
n°147030/AM, DJ de 15.12.1997.

Além disso, lembra-se, também, que o Cédigo Civil confere a alternativa de ratifica¢fio pelo
mandante em momento posterior, a qual valida os atos antes praticados sem os devidos
pederes, tal como autoriza o Cédigo Civil, em seu artigo abaixo transcrito:

Art. 662. Os atos praticados por quem néo
tenha mandato, ou o tenha sem poderes
suficientes, sdo ineficazes em relacéo aquele

em cujo nome foram praticados, salvo se este
os ratificar.

Pardgrafo tnico. A ratificacdio ha de ser
expressa, ou resultar de ato inequivoco, e
retroagira a data do ato.

Pois bem, é de se concluir que, desse dispositivo infere-se que, a rigor, é ineficaz o
oferecimento de lances por sujeito sem poderes para manifestar-se em nome da pessoa
juridica, sobretudo, havendo a ratificacio do ato. esta roduziria efeitos desde a
data da sua pritica, e foi exatamente 0 que a represe

ntante da recorrente
TETHI, clamou na sessfio por fazer i douta Autoridade

Em que pese, a excessiva formalidade da exigéncia, mas, sobretudo, &
conclui-se que a auséncia no credenciamento dos atos constitutivos capa
poderes societérios e/ou de administracio da pessoa fisica

exclusiio da pessoa juridica da licitacio.

luz do exposto,
zes de refletir os

nio_pode importar na
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De mais & mais, seria cogitavel acatar o credenciamento e a declaracéo de que atende aos
requisitos habilitatérios em virtude da presuncio de boa-fé que prepondera na analise
dessas situacbes. Aqui, os atos praticados poderiam ser convalidados pela andlise dos
documentos que constam do envelope de habilitagio ou, ainda, poderiam ser ratificados

mediante concessdo de procuracéo nos moldes previstos pelo art. 662, paragrafo
unico, do Cédigo Civil,

2. Dos valores apresentados na Proposta pela recorrente TETHI:

Neste cotejo, ao apresentar sua proposta dentre os licitantes, e estar em plenas condicdes
de habilitagfo, a recorrente TETHI foi dali alijada de forma sumaéria por decisio desta
douta Administraciio, motivada pela justificativa de que apresentou “preco inexequivel,

por ndo estao de acordo com o exigido no instrumento convocatoério”, onde
constavam:

Item1
Edital = R$ 41,83

Item 5
Edital = R$ 77,993

Nossa proposta = R$0,50

Por derradeiro que seja, tudo que demais desborda destas lindes normativos ha de ser
reputado uma restricio excessiva, com impactos profundamente deletérios para os
Administrados. Na pratica, esta Administracdo acabou por desabilitar a Recorrente —
valendo-se, data venia, de pardmetros/exigéncias extravagantes atinentes & sua proposta
apresentada, que poderia ter seus precos considerados como coletivos, uma vez sendo
Obvia a composicio equivocada, sobretudo, estando a procuradora da empresa, presente
na sessdo, que, registre-se, pelo precos praticados, por fim, teria certamente se classificado
em PRIMEIRO LUGAR, AO OFERTAR A PROPOSTA MAIS VANTAJ OSA
ECONOMICAMENTE PARA O MUNICIiPIO DE SAQO PEDRO DA ALDEIA.

Repita-se: a proposta com a real possibilidade de maior vantajosidade econémica para os
municipes foi alijada por um capricho de forma, sanavel, sobretudo se considerado que se
permitida na sessdo a conversiio da unidade, os nimeros apresentados pela Recorrente
teriam plena aptido financeira para cumprir com o objeto licitado.
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Se ja ha, pois, fundamentos suficientes para a revis
esta necessidade quando verificado o entendim
respeito de assunto. Veja-se:

ao da r. decisfo em testilha, solar fica
ento o Superior Tribunal de Justica a

“A busca da melhor proposta recomenda a
admissdo do maior nmitmero de licitantes. Quanto
mais propostas houver, maior sera a chance de
um bom negécio. Por isto, os preceitos do edital
nao devem funcionar como negacas, para abater
concorrentes.” (STJ, MS n° 5.623, DJ de
18/02/1998)

Na esteira, € vital que ainda se mencione a pertinéncia da stmula n° 473 do Supremo
Tribunal Federal — STF ao caso em comento. Cravou este conspicuo Tribunal, na diccfio da
mencionada siimula, a expressa determinagio de que deve o Administrador anular seus
atos quando dotados de vicio, ou sanaveis, sendo justamente isto o que aqui, neste
arrazoado, se persegue. Veja-se o verbete na integra:

“A Administracio pode anular seus préprios
atos, quando eivados de vicios que os tornem
ilegais, porque deles néo se originam direitos;
ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou
oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a
apreciacio judicial.”

E sabido que o pregoeiro é um agente piblico diferenciado, sua atuacao estd pautada em

comunicar a realidade pablica, com suas prerrogativas e normas de controle, e a realidade
privada do Mercado.

Durante a execugdio de suas atribuicées o pregoeiro deve respeitar as normas juridicas que
conformam a atividade administrativa, além de sempre atentar-se para as finalidades
precipuas do procedimento licitatério que coordena, tais como: respeitar a isonomia,
buscar a proposta mais vantajosa e promover o desenvolvimento nacional sustentavel.

No entanto, a figura do pregoeiro foi criada para ser o gestor do certame licitatério, além
de um negociador, por esse motivo, é dotado de prerrogativas para a condugio do processo.

Nesse sentido, o Decreto Federal n° 5.450/ 2005 expressamente admite que o pregoeiro
exerca a prerrogativa administrativa de sanar erros ou falhas que ndo alterem a substancia
das propostas, dos documentos e sua validade juridica, conforme exposto abaixo, Para
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TETHI

tanto, a autoridade deve apresentar despacho fundamentado,

registrado em ata e acessivel
a todos, informando e justificando a medida saneadors.

Art. 26. (In omissis)

[..]

§ 32 No julgamento da habilitacéo e das propostas, o pregoeiro
podera sanar erros ou Jalhas que nio alterem a
substancia das propostas, dos documentos e sua validade
Juridica, mediante despacho fundamentado, registrado em

ata e acessivel a todos, atribuindo-lhes validade e eficacia para fins
de habilitagdo e classificagdo. (grifo nosso)

Diante da situagio ocorrida com a recorrente TETHI, o pregoeiro tinha certamente a

op¢éo de exercer a prerrogativa de saneamento da proposta, que lhe é permitida, admitindo
a complementagéo das informacdes obtidas.

Diante da escolha entre a exigéncia rigorosa do cumprimento das formalidades previstas
ne edital e do uso da prerrogativa de saneamento da proposta, a respeitivel autoridade
optou por desclassificar a proposta da ora recorrente. Porém,
do Tribunal de Contas da Unido (TCU) e do E
conforme demonstrar-se-do adiante.

néo € esse o0 entendimento
grégio Superior Tribunal de Justica (STJ),

No acordio 2459/2013, 0 TCU entende que néo h4 necessidade de previsiio em edital a
possibilidade de realizaciio de diligéncias saneadoras do processo por parte do pregoeiro,
visto que tal atuacfio se trata de uma prerrogativa expressa em lei.

Ja do acérddo 1170/2013, também do TCU, extrai-se o seguinte trecho:

A jurisprudéncia deste Tribunal é clara em
condenar a inabilitacio de licitantes em virtude da
auséncia de informacées que possam ser supridas
pela diligéncia prevista no art. 43, § 3°, da Lei de
Licitac¢des (acérdéios do Plendrio 1.924/2011, 747/2011,
1.899/2008 e 2.521/2003, dentre outros). (grifo nosso)

Conforme pode-se observar, a jurisprudéncia do TCU determinou que é indevida a
desclassifica¢do de licitantes em razio da auséncia de informagdes na proposta que possam
ser supridas pela diligéncia prevista no art. 43, 8 3° da Lei de Licitacdes.
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Desse modo, fica claro que diante de uma davida que possa ser suprida por diligéncias,
como ¢ o caso de valores obviamente cotados em unidades diferentes as previstas, mas as

contemplando em seu contetido, a mesma poderia ser realizada, buscando a ampla
competitividade e a selegio da melhor proposta.

Além disso, ainda que inexistisse previsdo que admitisse a ocorréncia de diligéncias no
regulamento federal do pregao, tal ato de sanar erros e omissdes simples seria admitido em
prestigio aos principios da eficiéncia, da competitividade e da razoabilidade. Essas normas
objetivam evitar a desclassificagio motivada por erros ou omissdes de pouca relevincia,
desde que tal correcio nio desrespeite o interesse piblico ou afronte o tratamento

isondmico entre os participantes, o que n&o foi o caso do equivoco em questio, que poderia
ser certamente corrigido no curso do certame.

Em outro julgamento, o TCU determinou que certo ente se abstivesse de desclassificar
propostas com base em diividas, erros ou omissées que pudessem ser sanadas, uma vez

que ndo importassem em prejuizo ao interesse plblico ou aos demais participantes,
conforme observa-se do trecho abaixo extraido:

{..]

1.1.3. & utilizacdo, pela Comisséo de Licitagdo, das prerrogativas
conferidas pelo referido regulamento, abstendo-se de inabilitar
empresas e/ou desclassificar propostas quando a duvida,
erro ou omisséo puderem ser saneados, nos casos em que
ndo importe prejuizo ao interesse publico e/ou aos demais
participantes; (Acérddo 2231/2006, 24 Camara) (grifo nosso)

Nao vislumbramos que a informacfo acerca das unidades eventualmente cotadas , alterem
a substancia da proposta, dos documentos ou a sua validade juridica,
atitude como prejudicial, em razio do possivel futuro argumento de
prestigiar a vitéria no certame aquele licitante que cumpriu
formalidades, inviabilizaria qualquer outra possibilidade de saneament

portanto, cogitar tal
que ela deixaria de
rigorosamente as
o do processo.

Outrossim, néo & legitimo que o interesse econdmico do particular seja tido em primazia
absoluta, em detrimento do interesse piblico de busca pela contrataciio mais vantajosa,

contrariando principios primordiais como o da competitividade, da razoabilidade e da
eficiéncia.
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Por esse motivo, a busca pela melhor Proposta e o atendimento aos principios basilares
supracitados que condizem com a atividade administrativa exercida pelo pregoeiro, exigern

que, respeitando-se a isonomia e a impessoalidade, sejam tomadas medidas cabiveis para
sanar erros, omissdes ou defeitos de pouca relevancia.

A razdo de ser do formalismo licitatério é o atendimento ao interesse publico, sendo tal

formalismo um meio, nfio um fim em si mesmo, motivo pelo qual é ilegitimo que ele se
imponha em detrimento da selecio da melhor proposta.

Assim, em determinadas situacBes, pode-se justificar que questOes procedimentais, que
néo atentem contra a isonomia entre os licitantes, sejam prescindidas em favor da busca
de uma proposta que seja mais vantajosa ao Poder Ptblico. (FURTADO, Lucas Rocha,
Curso de LicitagSes e Contratos Administrativos. Sio Paulo: Férum. 2007. p. 255)

Ou seja, a desconformidade ensejadora da desclassificacio de uma proposta deve ser
substancial e lesiva & Administracio ou aos outros licitantes, diante disso, é preferivel
admitir proposta com vicios formais de apresentacio, mas vantajosas no contetido, do que

desclassifica-la por rigorismo formal excessivo e incom

pativel com o carater competitivo
da licitacdo.

Ainda segundo o representante do Ministério Ptblico junto ao Tribunal de Contas
supracitado, LUCAS ROCHA FURTADO, embora se presuma que determinados requisitos

impostos pelo edital séo relevantes, o rigor em sua exigéneia nio deve ser aplicado de forma
a prejudicar a prépria administragéo.

Para p6r fim & discussdo, vale citar o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de J ustiga
acerca do assunto, no qual o préprio STJ enaltece a compreensio de que o formalismo no

procedimento licitatério nfio impée, de forma absoluta, a desclassificacio das propostas
eivadas por simples omissdes ou por defeitos irrelevantes.

DIREITO  PUBLICO. MANDADC DE SEGURANCA.
PROCEDIMENTO LICITATORIO. VINCULACAO AO EDITAL.
INTERPRETACAO DAS CLAUSULAS DO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO PELO JUDICIARIO, FIXANDO-SE O SENTIDO E
O ALCANCE DE CADA UMA DELAS E ESCOIMANDO
EXIGENCIAS DESNECESSARIAS E DE EXCESSIVO RIGOR
PREJUDICIAIS AO INTERESSE PUBLICO. POSSIBILIDADE.

CABIMENTO DO MANDADO DE SEGURANGA PARA ESSE FIM.
DEFERIMENTO.

O “edital” no sistema juridico-constitucional vigente, constituindo
lei entre as partes, é norma Jundamental da concorréncia, cujo
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objetivo é determinar o “objeto da licitagdo”, discriminar os direitos
e obrigagies dos intervenientes e o poder piblico e disciplinar o
procedimento adequado ao estudo e julgamento das propostas.

Consoante ensinam os juristas, o principio da vinculagéio ao
edital nao é “absoluto”, de tal Jorma que impeca o judicidrio de
interpretar-lhe, buscando-lhe o sentido e a compreensdo e
escoimando-o  de clausulas desnecessGrias ou que
extrapolem os ditames da lei de regéncia e cujo excessivo
rigor possa afastar, da concorréncia, possiveis
proponentes, ou que o transmude de wm instrumento de
defesa do interesse publico em conjunto de regras
- prejudiciais ao que, com ele, objetiva a administracéo.

[..1

No procedimento, é juridicamente possivel a Juntada de documento

meramente explicativo e complementar de outro preexistente ou

para efeito de produzir contra-prova e demonstragdo do equivoco
. do que foi decidido pela administracdo, sem a quebra de principios
) legais ou constitucionais.

[..]

O formalismo no procedimento licitatério néo significa
que se possa desclassificar propostas eivadas de simples
omissoes ou defeitos irrelevantes. Seguranca concedida. (STJ
= Rel. Ministro DEMOCRITO REINALDO - MS 5418 / DF — Fonte:
DJ 01.06.1998 p. 24) (grifo nosso)

Nestes moldes, a decisdo ora proferida tem impactos profundamente deletérios para os
administrados. Na prética, esta r. Autoridade desabilitou a TETHI, valendo-se de um vicio
sanivel de forma em sua proposta e, por esse motivo, acabard por desperdicar a
oportunidade de adquirir o produto com base no menor preco, (ue a recorrente poderia

oferecer, ficando evidente que uma vulta maior de recursos devera ser desviada para a
respectiva aquisicéio, onerando ainda mais o Erario Pablico.

Ademais, a principiologia do novel art. 37 da Constituicio Federal, imp&e a todos quantos
integram os Poderes da Republica nas esferas compreendidas na Federacdo, obediéncia
aos principios da moralidade, legalidade, impessoalidade, eficiéneia e publicidade.

O principio da impessoalidade obsta que critérios subjetivos ou anti-isonémicos influam
na escolha de licitantes, A impessoalidade opera-se, pois, pro-populo, impedindo
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discriminagdes, e contra o administrador, ao vedar

-lhe a contratagfo dirigida intuitu
personae.

Na esteira, é vital que ainda se mencione a pertinéncia da siimula n®

473 do Supremo
Tribunal Federal - STF -

a0 caso em comento. Cravou este conspieuo Tribunal, na diccdo
da mencionada stimula, a expressa determinacéo de que deve o Administrador anular seus
atos quando dotados de vicio de legalidade, sendo justamente isto o que aqui,

neste
arrazoado, se persegue. Veja-se o verbete na integra:

A Administragdao pode anular seus proprios atos, quando
eivados de vicios que os tornem ilegais, porque deles néo
se originam direitos; ou revogé-los, por motivo de conveniéneia
ou oportunidade, respeitados os direiios adquiridos, e ressalvada,
em todos os casos a apreciacio judicial. (grifo nosso)

Assim sendo, a TETHI, vem muito res

peitosamente pedir ao ilustrissimo pregoeiro da
douta Administracio que

reveja sua decisdo e reconduza a recorrente ao certame,
exercendo a prerrogativa administrativa de sanar erros ou falhas que nio alterem a
substéncia da proposta, como é o caso aqui discutido, prestigiando os, j4 citados, principios

que conformam a atividade administrativa, quais sejam: a competitividade, a razoabilidade
¢ a eficiéncia,

Destaca-se, ainda, a necessidade de que a decisdo de sanar a omissio seja feita através de

despacho fundamentado que informe e justifique a medida saneadora.

3 — Do Pedido

Diante do exposto, a recorrente TETHI, espera e requer, respeitosamente, que seja
revista a deciséo proferida, a qual acabaré por fim desprezando aquela que poderia ser
a proposta mais vantajosa a Prefeitura Municipal de Sio Pedro da Aldeia, anulando-se a

mesma por estar em desacordo com os preceitos fundamentais das aquisices puiblicas,
sendo a ora recorrente reconduzida ao certame,

Tal medida se faz necessaria por ndo haverem razdes plausiveis,
decisdo proferida,

da eficiéncia,

para que seja mantida a
0 que ensejard por fim no sumario ceifar de principios do quilate

isonomia e economicidade, conduzindo por mero erro e vicio de forma
sandvel & esta douta Administragio Piblica a dispor de vulta maior de recursos publicos

para adquirir o mesmo bem, além de certamente bromover escassez de outros de suma
importéncia,
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FPETHT Loy

Por fim, nfo sendo este o entendimento desta r. Administracfio, a recorrente TETHI,
muito respeitosamente, requer que seja realizado o eventual encaminhamento deste para
autoridade imediatamente competente, se valendo do art. 4°,1ine. XXI, da Lein® 10.520/02

c/coart. 79, inc. 111, do Decreto n® 3.555/00, que versa sobra a competéncia do julgamento
do mérito do recurso, garantindo o duplo grau de apreciaciio.

Termos em que,
Pede e espera deferimento.

- Serra ES, 15 de fevereiro de 2018

CARLA DE SOUZA FONSECA
REPRESENTANTE
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